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Bu makalede Giircii silahli kuvvetlerinin 14 Agustos 1992’de Abhazya’y1 isgal siirecine
kadar Giircii-Abhaz catismasinin ortaya cikisi ve evrimini inceleyecegim. En 6nemli
olaylar1 ve nedensel faktorleri belirtmeye cahsarak taraflarmm muhtemel niyetlerini ve
planlarim1 ¢ikarmaya calisacagim. 1.Boliim asagidaki yedi donemden olusan analitik bir
anlatidan olusuyor:

1) Abhazya’nin Rusya tarafindan isgal edilmesinden 6nceki donem (1810’a kadar)
2) Carlik Donemi (1810 — 1917)

3) Bagimsiz Giircistan Donemi (1917 — 1921)

4) Erken Sovyet Donemi (1921 — 1936)

5) Stalin-Beria Terorii Donemi (Aralik 1936 — 1953)

6) Stalin sonras1 Donem (1953 — 1985)

7) Perestroyka ve Sovyetler sonrasi gegis Donemi (1986 — Agustos 1992)

2.Boliim 1992 yazinda alinan karara yonelik; Sevardnadze baskanlhigindaki Giircii Devlet
Konseyi tarafindan Abhazya’ya askeri miidahalede bulunma kararini anlatiyor: Giircii
liderliginin muhtemel niyetleri ve hedefleri, eger varsa karar1 direkt olarak tetikleyen
nedenler ve kararin diplomasi yoluyla engellenip engellenemeyecegi iizerinde duracagim.
Ek olarak miidahalenin neden Gamsakhurdia degil de Sevardnadze doneminde
gerceklestigini de goz oniinde bulunduracagim.

3.Boliim’de catismanin biiyiik boyutlu siddete donlismesine yol acan taraflarin sorunu
algilama ve planlama hatalarina yonelik yorumlarimi paylasacagim.

1. BOLUM: GURCU ABHAZ CATISMASININ ANALITIK ANLATISI

1) Abhazya’nin Rusya Tarafindan isgali Oncesindeki Donem(1810 6ncesi)

Antik donemlerden beri, Abhazlar aym1 anda iki farkli kiiltiirel ve siyasi etkilesimde
bulunmalarim saglayan ilging bir bolgede yer aldilar.

Bir tarafta, Abhazlar dil, folklor ve soy acisindan Kuzeybati Kafkasya’nin Cerkes
kabilelerinin yakin akrabasidir. Abhazya, bu acidan belki de Cerkesyanin giiney kolu
olarak diisiiniilebilir. Abhazlar her ne kadar Kafkas Siradaglari’'min giineyindeki halklar
arasinda Cerkeslerle tek akraba halk olsa da, tarih Oncesi donemler incelendiginde
Tiirkiye’'nin kuzeyine kadar proto-Adige kiiltiirtine ait kalintilar bulunur(Cirikba 1998).
Abhazlar Kuzey Kafkasyanin tiim dagh halklariyla(Osetler,Vaynahlar, Dagistan’in yerel
halklar1 ve Adigeler) daha genis ancak daha az yogun linguistik ve kiiltiirel baglara sahip
oldugu icin Giiney Kafkasyanin tek “Dagh Halk:1” olarak nitelendirilebilir.

Diger tarafta, her ne kadar Abhazca ve sonradan modern Giirciiceye evrilecek olan
Kartvel dilleri arasindaki baglanti zayif olsa da, Abhazlarin Kartvel(proto-Giircii)
kabilelere olan cografi yakinligi, 6zellikle de Megrel ve Svanlara olan yakinligi, sonradan
Giircistan olarak adlandirilacak bolgenin kiiltiirii ve siyaseti iizerinde Abhaz soylularinin
etkili olmasmi sagladi. Yabanci bir halkin egemenligi altinda olmadig1 zamanlarda,
Abhazya bu bolgede birbirleriyle etkilesim halinde olan ve cogu zaman kendi iclerinde
savasan prensliklerden biriydi. Abhaz soylular1 sadece proto-Giircii devlet sistemine
entegre olmakla kalmadi, aym1 zamanda diplomaside proto-Giircii dilini kullanip



Hristiyanlig1 da benimseyerek proto-Giircii kiiltiiriine de entegre oldu. Hanedanin iki dili
birden kullanmas1 Abhazca’da Cacba, Giirciice’de Servasidze olarak adlandirilmasiyla
ismine de yansidi. Bu donemde Abhazca halkin kullandig1 yaziya gecirilmeyen bir dildi.

Abhazlarin bu sekilde iki tarafa da yonelen yapisi, bana gore, her zaman Abhazlar ve
Kartvel komsular1 arasinda uzun siireli bir ¢catisma potansiyelini i¢cinde barindirdi. Eger
dogudaki Kartli ve/veya Kakheti kralliklar1 Giircistan'in birligi i¢in sorumluluk almis
olsaydi; Abhazya, Kuzey Kafkasya'yla olan kiiltiirel ve linguistik baglar1 yiiziinden,
doguda yasayan Giirciilerin egemenligine kars1 dogal bir direnis merkezi olurdu.

Ancak Giircistan'in birlesmesi boyle gerceklesmedi. Tam aksine, bugiinkii Giircistan’
birlestiren Abhazya'nin askeri ve diplomatik faaliyetlerinin bir sonucu olan “dogu
politikas1” oldu. 978’den 13.Yiizyll'n ortalarina kadar faaliyet gosteren bu devlet,
Abhazlar ve Kartvellerin Kralligi olarak adlandiriliyordu, ilk krali III.Bagrat bir Kartli
prensi ve Abhazya prensesisinin ogluydu(Bgazhba 1998). Bu zamanlarda “Abhazya” ve
“Abhazlar” tiim Abhaz-Kartvel Kralligt ve onun sakinlerinden bahsetmek igin
kullaniliyordu( Hewitt ve Khiba 1998, s.173). Ortak kralligin yikilmasindan sonra, yerel
prenslikler sistemi geri geldi ve Kafkasyanmin 19.Yiizyi'da Ruslar tarafindan
fethedilmesine kadar bu sistem bolgenin siyasi yapisimi olusturdu.

2) Carlik Donemi (1810-1917)
Zapt etme ve direnis

Carlik Rusya’s1 dogu Giircii Prenslikleri olan Kartli ve Kakheti'yi 1810’da ilhak etti. Bati
Giircii prensliklerinin sirasi ise birkac y1l sonra geldi. Karadeniz’deki Rus gemileri 1810
yilinda aym anda kiyiya ¢ikarma yaparak Sohum Kalesi'ni bombaladilar. Es zamanlh
olarak Rus askerleri Rusya’ya bagimli bir devlet olan Megrelya’dan Abhazya'ya giris
yaptilar. Isgalin amaci Megrelya’ya siginan isyankar Abhaz prensi Seferbey’i tahta
cikarmakti. Rus tarihgiligi, belki bir kac1 hari¢ tutulursa, bu olayr Abhazya'nin Rusya’ya
goniilli katilig1 olarak nitelendirmektedir. Esasinda, neredeyse biitiin Abhazlar Rusya ile
igbirligine karsiydilar ve Rus-Megrel uydurmasina gore bir baba katili olarak tasvir edilen
Seferbey’in kardesi Aslanbey’i mesru hiikiimdar olarak gormekte idiler.

Rusya’ya ve onun kukla prensine karsi tekrarlanan ayaklanmalar kanl bir sekilde
bastirildi ve 1850’ler ve 1860’larda pek cok Abhaz, Rus isgaline karsi Cerkes direnisine
katildi. Rusya 1864 yilinda resmi olarak otonom Abhaz prensligini ilga etti ve Abhazya’y1
dogrudan askeri idari birimine bagladi. 1866 yilinda ve ardindan 1877-1878da, Rus-Tiirk
savagina denk gelen yillarda, ayaklanmalar birbirini takip etti, bu donemde Tiirk tarafi
Abhaz isyancilar1 destekledi. Ayaklanmalarin bastirilmasina, geride Abhazya
topraklarinin neredeyse yarisinin insansiz hale getirilmesi ile, Abhaz niifusunun biiyiik
bir boliimiiniin Osmanl Imparatorlugu’na siiriilmesi eslik etti. Ancak bundan sonra Rus
egemenligine karsi var olan silahli direnis sona erdi ve Abhazlar iilkelerinin
imparatorluk¢a yutulmasini kabul etmeye basladilar.

Bu, bir yiizyilin iicte ikisi kadar uzun siiren direnis ve zapt etmeden ibaret donemin
Abhaz ve Kartveller arasindaki miiteakip iligkiye etkisi nedir? Bu donem boyunca
Abhazlar halen daha asil diisman ve aci cektiren olarak Kartvel prensliklerini degil
Rusya'y1 goriiyorlardi. Yine de, hain Seferbey’e evsahipligi yapan ve Abhazya
topraklarinin istilasinin baglatildigi Megrelya'nin hiikiimdar1 Nina’nin oynadig1 role
kizgin olmalilardi. Dahasi isgalci kuvvetlerin komutani Orbeliani bir Megrel’di. Bu
Abhazlar ve Kartveller arasindaki olmasa da Abhazlar ve Megreller arasindaki sonraki
diismanligin tohumlarini genel olarak dikmis olabilir.

Rusya-Giircistan-Abhazya iicgeninin dogusu



Carlik doneminin son yillarinda Abhaz-Rus catismasi kademeli bir sekilde yerini Abhaz-
Giircii catismasina birakti. Bu degisime Carlik Rusya’sinin korumasi egliginde pek ¢ok
Kartvel grubunun modern Giircii ulusuna dahli ile birlikte sosyoekonomik ve politik
konsolidasyon eglik etti. Bu meseledeki soru Abhazyanin gen¢ Giircii ulusunun parcasi
olup olmadig1 idi-bu soru bugiiniin de sorunlar1 arasinda yer almaktadir. Aralarindaki
diismanlik mirasina ragmen Abhaz ve Rus makamlar1 bu soruyla ilgili olarak kendilerini
ayni tarafta bulacaklardi —dogmakta olan Giircii ulusal hareketinin karsisinda.

Bunlara ragmen, Carlik rejiminin son birka¢ yilina kadar, Abhazlar cesitli baskilar ve
ayrimciliklar yiiziinden aci cekmeye devam ettiler. Tim bir Abhaz halki 1877-78
savaglarinda Tirkiye ile igbirligi yapmaktan dolay1 resmi olarak “vatan haini” olarak
nitelendirildi ve bu damgalama ancak 1907’de son buldu. Abhazlarin {i¢c ana sehirde
yasamalar1 (Sohum, Gudauta ve Ocamcira) veya sahil seridinin 7 km’den fazla
yaklagsmalar1 yasakland1 ve Abhaz koyliileri sahsi arazilerindeki haklarindan mahrum
birakildilar. Ayni zamanda diisiik sayilarla da olsa Tiirkiye’ye siirgiin devam ediyordu. Bu
esnada Imparatorlugun dort bir tarafindan getirilen insanlar siirgiindeki Abhazlara ait
arazilere yerlestiriliyordu. 1897'de Abhazlar Abhazya niifusunun yarisindan biraz
fazlasim olusturmakta iken, 20. Yiizylhn baslarinda kendi anavatanlarinda azinhk
durumuna diismiislerdi. Abhazya, o zamandan itibaren tek etnikli bir bolgeden c¢ok
etnikli karmasik bir bolgeye doniistiirilmeye baslanda.

Abhazlar arasindaki Giircii karsit1 duygularin 19. Yy'in sonlarindaki yiikselisi, genellikle
Megrelya, Guria, Imereti ve Gilircistan’in diger yogun niifuslu bolgelerinden gelen yeni
yerlesimcilerin, Abhazlarin halen kendilerinin olarak gordiigii topraklardaki oranlarinin
yiikselmesi ile baglantili idi. Carlik otoriteleri Abhazya’ya olan Giircii goglinii bosalan
arazilere Ruslar ve Ermeniler, Grekler ve Estonyalilar gibi Giircii olamayan bagka halklar
yerlestirmeyi tercih ederek engellemeyi denediler. Ancak bu amaca doniik ilerleme
yavasti clinkii bolgeye yeni gelenler Bati Giircistan’dan gelenlerin aksine, bolgenin
bataklik diizliik alanlariyla ulasilmasi zor dik yamaclar: gibi kendine has dogal ve iklimsel
kosullarimna uyum gostermede zorlandilar. (Bu duruma ragmen Ermeniler, Grekler ve
Estonyalilar hatir1 sayilir sayida sehir merkezlerine yerleserek sehirli niifusun
cogunlugunu olusturdular.) Dolayisiyla, paradoksal olarak Rusya Giircii istilasina karsi
Abhazlarin koruyuculugu roliinii tistlendi.

Bat1 Giircistan’dan Abhazya'ya gerceklesen koylii gocli ekonomik baskilara karsi anlik
verilen bir tepki olmus olsa da, Abhaz tarihcleri Giircii gazetecilerin siireci tesvik etmeye
ve Rus hiikiimetini kisitlama olmaksizin goge izin vermesine ikna etmeye cahstiklarin
isaret etmektedirler. Ornegin, 1877 yilinda, Tiflis Herald gazetesi Giircii dilinde egitim
icin verdigi miicadele ile de taninan Yakob Gogebasbili tarafindan yazilan “Abhazya’ya
Kim Yerlestirilmeli?” baghkhh bir makale yayinladi. Cevabi ise: Megrellerdi. Lakoba
makalenin “Abhazlarin anavatanlarim kitleler halinde terk etmeye zorlandig1” tarihte
yaymlamasina dikkat cekiyor. Acima hissetmeleri gerektigi yerde baskasinin diistiigii
kotli durumdan nasil faydalanacagimi diislinen insanlar icin sOylenen Abhaz atasoziinii
hatirlatiyor: “Agactan diiseni yilan sokarmis” (Hewitt ve Khiba 1998, s. 175) Gogebasvili
gibi bireysel yaklasimlar durumun tarihi ve uluslar aras1 konteksini anlamamiz
bakimindan faydal olacaktir. Ge¢ 19. Yiizy1ll kolonyalizmin altin c¢ag idi ve “kiltiirli”
halklarin tiyeleri, bir ka1 haric, az kiiltiirlii insanlarin topraklarinin kolonize edilmesini
kendilerine hak olarak gormekte idiler. Giirciiler kendilerini Abhazlardan daha kiilttirlii
gorme egilimine sahiptiler ve halen de bu egilimlerini korumaktalar.

1877’den sonra olanlar Carlik Rusyasi ve yeni baslamakta olan Giirci ulusal hareketi
arasinda Abhazya lizerinde nihai kontrolii saglamak igin gecen miicadeleler olarak
anlasilabilir. Bu donem gelisen olaylar, Rusya ve Abhazya’yr icine alan bagimsiz bir
Giircistan1 talep eden Giircii milliyetcilerinin arasinda gecen bir catisma seklini heniiz
almamisti. Dogrusunu soylemek gerekirse, donemin Giircii proto-milliyetgileri yazarlar:



Abhazya’daki Giircii demografik, ekonomik ve Kkiiltiirel varliginin genisletilmesinin
Rusya’nmin cikarlarina hizmet edecegini savunuyorlardi. Rus otoritelerinin Giirciilerin
isteklerini yerine getirmeleri konusunda gosterdikleri tereddiit, onlarin Giirciilerin
sadakatinden siiphe duyduklar: izlenimi birakiyordu ve sonradan acik¢a ayrilik¢i bir
goriiniim alabilecek olan Giircii ulusal hareketinin gelisimini engel olmaya calistr.

Dil ve Kiiltiir

Giircii-Rus diismanhiginin bir bagka ayagi da Rus ve Giircii siyasi, kiiltiirel ve dini
elitlerinin Abhazya’daki lingusitik durum {iizerinde etki sahibi olmak icin giristikleri
rekabetti. Carlik rejimi tarafindan izlenen genel Ruslagtirma politikasina uygun olarak,
Rus otoriteleri Abhazya’da Ruscamin ortak dil olacagi cok Kkiiltiirli bir topluluk
olusturmay1 hedeflediler. Ayn1 zamanda, Giircii kiiltiirel aktivistleri, Giircistan’da oldugu
gibi Abhazya’da da Giircii dilinin konumunu giiclendirmeye calistilar. Hem Ruslar hem
de Giirctilerin ortak kanisina gore, kiiltiirel olarak geri kalmis kirsal bir halkin konustugu
Abhazca yok olmaya mahkumdu. Tek sorun bu dilin yerini Giirclicenin mi Rus¢anin m
alacagiydi(Zhorzholiani vs. 1994, s. 11).

Yine de, Carlik yetkilileri Abhazcamin kiliseler ve okullarda kullanilmasina izin vermeye,
hatta olanak saglamaya hazirdilar. Abhazya’da ilk okul agma deneyimi 1851°de Okumda
Bat1 Giircistan’dan gelen bir 6gretmen ve rahip D.A Machavariani tarafindan yapildi
(Dzidzariya 1979, s. 24), ve yetkililer Abhazlarin Giirciilestirilmesi icin girisilen cabalari
engellemeye calisti. Rusca olmayan biitiin yerel dillerin egitim-6gretimde kullanilmasi
yasaklanmist1 ve Abhazca da buna dahildi. Car II.Aleksandr’'in 1860’lardaki liberal okul
reformuyla yerel dillerde egitimin yolu acildi. 1906-1907°de yayinlanan bildiriler ise yerel
dillerde verilecek egitime ilkokul ikinci sinifa kadar izin veriyordu, sonraki yillarda egitim
Rusca yapilmak zorundaydi. Buna ragmen, egitimin Abhazca yapilmasi Giirciice
yapilmasindan daha uygun goriiliiyordu.

Abhazya’daki kilise hizmetlerinin hangi dilde olacagi konusunda da benzer tartismalar
vardi. Bu tartisma Giircii ve Rus Ortodoks Kiliselerinin Abhaz kéylerindeki kiliselerin
kontrolii tizerindeki ¢catismasinin bir parcasiydi.

Boylelikle Rus makamlariin Abhaz dili ve kiiltiirtintin koruyucusu roliinii sahiplenmesi
yayginlasti. General Baron Pyotr K. Uslar Abhaz dili {izerine ciddi calisma gerceklestiren
ilk Rus’tu; 1860’larda Kiril’den tiiretilmis 55 karakterli ilk Abhaz alfabesini tasarlamisti.
Diger bir Rus subay, I.A. Bartolemei, 1865’te okullarda kullanilmak tizere ilk Abhazca
okuma kitabin1 meydana getirmisti.

Abhaz dilinin egitimde kullanmilmasimnin yayginlasmasiyla birlikte kiiciik bir Abhaz
entelektiiel kesimi de olusmaya basladi, tamamin1 olmasa da c¢ogunlugu
egitimciydi(Dzidzariya 1979). 1876’da Sohum’da diizenlenen 1.Abhazya Ogretmenleri
Kongresi bu siirecin ilk kilometre tas1 oldu. 1877-78" savas ve isyani izleyen baskilar ve
siirgiin Abhaz kiiltiirel gelisimini engelledi. Bir¢ok okul kapandi ya da yikildi. Ayakta
kalabilen Abhaz entelektiielleri oldukca yavas toparlanabildi.

Modern Abhaz kiiltiirtiniin ve ulusal entelijansiyasinin olusumu devam ediyordu ancak
bu siire¢ carlik doneminin sonunda hala erken bir asamadaydi. 1917 Mart'inda Giircii
filolog I. A. Kipshidze kii¢limseyen bir tavirla uyariyordu: “Abhazlar ¢oktan -laik yada
dini olsun- kendi edebiyatlarini olusturdular — evet, ¢cok fakir olabilir ama ne olursa olsun
dikkat cekmeyi hak ediyor”(Dzidzariya 1979, s. 195). 1912’ye kadar Abhaz edebiyati
sadece ilkokul kitaplari, kilise ayin ve vaazlarinin cevirileri, Abhaz sarkilari, atasozleri ve
kelime oyunlarindan olusuyordu. Nihayetinde, 1912’de, Abhaz edebiyatinin ilk orjinal
eseri olan Dirmit Gulianin siirleri yayimlandi. 1915’te Abhaz dilinde egitim verilen
okullardaki 6gretmenlerin yetistirilmesi i¢in bir tiniversite acildi.



Abhazlar, Giirciiler ve Devrimci Hareket

19.Yiizyl'n sonuna dogru, bir kisim Abhaz entelektiieli Abhazya’da Rus devrimci
hareketinin kurulmasina yardimei oldular. Rus Sosyal Demokrat Isci Partisi Bolsevik ve
Mensevik olarak 1903’te ikiye ayrildiginda; Giircii sosyal demokratlarin ¢ogunlugu
Menseviklerin tarafim1 secerken, Abhazlarin ¢cogu Bolsevik oldu.

Abhaz tarihgi Stanislav Lakoba devrimci hareket ve Abhaz halki arasinda gelisen iligki
hakkinda celigkili degerlendirmeler one siirdii. Marksizm ve smif miicadelesinin Abhaz
mentalitesine uygun olmadigini1 ve Abhaz kdoyliilerinin genelde devrimci harekete, 6zelde
de 1905-1907'deki devrime, Giircli karakterinde oldugundan otiirii giivenmediklerini
iddia ediyor. Buna ek olarak, Car II.Nikola’nin hiikiimete kars1 gosterdikleri sadakatten
otiri Abhaz milletinin “su¢”unu affettigi 27 Nisan 1907’deki bildiriyi kabul
ediyor(Lakoba 1998, s. 85-6). Ancak 1905-1907 arasindaki Abhazya iizerine daha 6nce
yazdig1 kitapta ise Abhaz koyliilerinin o donemki ayaklanmalan {lizerine oldukca yer
ayiriyor(Lakoba 1985, s. 43, 82-5, 101). Ornegin; Lihmi koyliileri 8 Subat 1907'de
muhtarhga saldirip bulabildikleri biitiin vergi ve bor¢ kayitlarmmi yakmisti. Car'in
Abhazlarin “su¢”unu affetmesini iyi huyluluklariin karsiligi olarak degil de Abhazlarin
memnuniyetsizligine karsi verilen bir o6diin olarak degerlendirmek daha mantikh
goriiniiyor. Aym1 zamanda, 1905te cogunlugu Giircii isciler tarafindan gerceklestirilen
ayaklanma hiikiimetin Giircii karsit1 yonelimini giliclendirmis ve kendilerini Abhazlarin
Giirciilere karsi koruyuculari olarak gosterip Abhaz tarafinin baghligini kazanmaya itmis
olabilir.

3) Bagimsiz Giircistan donemi (1917-1921)

Menseviklerin yonetimindeki bagimsiz Giircistan devleti, Rusyanmin 1917 yilinda
parcalandigl, Moskova’daki merkezi hiikiimetin bolge siyasetinden gecici olarak
kayboldugu bir donemde ortaya ¢ikti. Kademeli olarak, Rus-Abhaz catismasinin Giircii-
Abhaz catismasina dontismesi boylece tamamlaniyordu.

Abhazya Mayis 1917'de sonradan Kuzey Kafkasya Cumhuriyeti olarak tesekkiil edecek
olan Dagli Halkan Birligi'ne katild1 (Lakoba 1998, s. 89-90). Bu sekilde, Abhazlarin siyasi
temsilcilerinin ¢cogunlugu bu durumu Rusya ve Giircistan’in her ikisinden de kurtulmak
ve halklarinin etno-kiiltiirel kokenlerine doniis icin acikca bir firsat olarak gordiiler.
Nisan ve Mayis 1918’de Abhazya’da(en azindan Sohum’da) kisa 6miirlii bir Sovyet rejimi
vardi

8 Haziran 1918’de Tiflis’te Giircii hiikiimetiyle gortismeler yapmak icin bulunan Abhaz
Halk Komitesinden(AHK) bir delegasyon Giircistan ile birlik anlasmasina imza attilar.
Abhaz tarihgileri bu anlagsmanin gecersiz oldugunu ciinkii delegasyonunu anlagmay1
imzalamaya yetkilerinin bulunmadigim iddia etmektedir. Gostermelik olarak, Giircii
hiikiimeti Abhazya'min sahil kiyisinda Tiirklerin, Beyaz Ruslarin veya Bolseviklerin
Abhazya’ya olas1 miidahalesini engellemek amaciyla askeri birlikler konuslandirdi. Cogu
Abhaz bu birlikleri isgal giicli olarak kabul etmesine ve bu birliklerin sivil halka kars:
cesitli tacizlerde bulunmasina ragmen, Abhaz politik ve Kkiiltlirel faaliyetleri
bastirlmamigti. Aslinda, Abhaz kiiltiirel hayatinda onemli gelismeler ortaya cikmisti:
Samson Canba bir Abhaz tiyatrosu kurmus ve Abhazca ilk gazete olan Apsny Dirmit
Gulya'nin editorliiglinde Abhazya’da yayinlanmisti(Pachulina 1976, s. 31-32).

Giircii hiiklimeti prensip olarak defalarca Abhazya icin bir tiir o6zerklige miisaade
edilebilecegini ifade etti ve 1921 Giircistan Anayasasi, gelecekteki mevzuata uygun olarak
sozli edilen ozerklik i¢in hiikiim koyan bir madde igeriyordu. Bu kanun higbir zaman
kabul edilmedi c¢iinkii AHK ile anlasmaya varilmadan once Kizil Ordu Abhazya ve
Giircistan iggal ederek Sovyet donemini baslatti.

4) Erken Sovyet donemi (1921-1936)



1918-1921 arasi donem Giircli milliyetgileri i¢in olumlu cagrisimlara sahipken Abhaz
tarafi icin bu donem tam tersi idi. Sovyet doneminin baslarinda bu durum tamamen
tersidir. Abhazya, 9. Kizil Ordu'nun Mart 1921°de Sohum’a girisini miiteakiben tam bir
birlik Cumhuriyeti olarak Giircistan’dan ayr1 ve Giircistan ile esit statiide bir Sovyet
Sosyalist Cumhuriyeti olarak ilan edildi. Giirciiler icin Sovyet rejiminin dayatmasi degerli
bagimsizliklarinin kayb1 manasina gelirken, Abhazlar i¢in bu durum bagimsizlik olmasa
da(nihai gii¢c Moskova’'da idi) en azindan 1810’dan itibaren tadim c¢ikarabilecekleri en
genis otonomi seviyesini temsil ediyordu. Ustelik, Abhazya ile giiclii yerel baglara sahip
Bolsevik harekete kiyasla Mensevik Giircistan iilkede daha siddetli bir baski uygulamisti.
10.000’e yakin insan 1924 yilindaki Giircli milliyetci ayaklanma girisimi sonrasinda infaz
edilmisti.

Yine de, Abhazyanin Sovyetler Birligi icerisindeki hukuki statiisii kii¢iikliigiine nazaran
kademeli olarak daha fazla indirilmisti. Aralik 1921’de, Abhazya’y1 idare eden Abhaz
Bolsevikleri Moskovanin cagrisiyla Giircistan ile “6zel birlik anlasmas1” imzalamisglardi.
Anlagsma hiikiimlerine gore, Abhazya artik Giircistan’dan ayr1 olmayacak, ama
otonomiyle birlikte bu duruma karsilik gelen Birlik Cumhuriyeti olma hali korunacakt.
1925’te Abhazya kendi anayasasini kabul edebilecekti.

1920’ler Abhazlar i¢in daha fazla kiiltiirel ilerleme getirdi. Abhaz Akademik Toplulugu
Abhazya'nin geleneklerini ve tarihini arastirmak maksadiyla 1922’de kuruldu. 1924’te bu
topluluk Sohum’da Karadeniz kiyis1 ve Bati Kafkasya bolgesel ¢alismalar: icin birinci
kongreyi Abhazya’dan 70 ve bolgenin diger boliimlerinden 105 delegenin katihmiyla
organize etti. Nihai oturum, Abhazlar icin kutsal kabul edilen Lihni koytindeki tarihi
Ihlamur agacimin altinda Abhazya'nin tamamindan katilan 3000 kisinin katilimi ile
diizenlendi. Antik dini sembolizm boylece modern ulusal bilinci pekistirmek igin
kullanilmisti.

Bir diger kayda deger gelisme ise, 1925 yilinda ilk bagskan1 Abhaz egitimci ve Abhazya
Egitim Halk Komiseri A. M. Cocua olan Abhaz Dili ve Edebiyat Akademisi'nin Sohum’da
kurulmasidir. Bu akademinin kurulmasindaki anahtar rol genel olarak Kafkas dillerine
ozelde ise Abhaz diline gii¢lii ilgisi bulunan o6nemli Sovyet filologu Nikolai Marr
tarafindan oynanmist1 (Pachulina 1976, s. 32-3). 1930’da akademi Giircii Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti Bilimler Akademisi Abhaz Dil, Edebiyat ve Tarih Enstitiisiine
doniistiiriilmiistii. 1980’lerde o donemde Vladislav Ardzinbanmin baskanmi oldugu bu
enstitii Abhaz milliyet¢i hareketine kulugka olarak hizmet edecekti.

1931'de Abhazya'nin statiisii Giircistan icerisinde bir Ozerk Cumhuriyet’e indirildi. Pek
cok Abhaz koyiinde Birlik Cumbhuriyeti statiistiniin  kaldirilmasmma ve zorunlu
kolektivizasyona kars1 kitlesel protestolar vardi. Giirci OGPU’nun basi olan Lavrenti
Beria’nin gizli polisi protestolar1 bastirmak icin seferber etmesine ragmen, tavizler vaat
edildi ve protestolar kan dokiilmeksizin son erdi. Nestor Lakoba’nin basinda bulundugu
Abhaz liderligi bir bes y1l daha miihim de facto 6zerkligi muhafaza etti. Abhazya’nin 6zel
sartlarina atifta bulunarak, kolektivizasyonu durdurmayi, Abhazya’yr kitlesel baskidan
korumay1 ve hatta Abhaz prenslerine ile soylularina maddi yardimlarda bulunmay:
basardilar (Lakoba 1998, s. 94-5). Abhazya’da bulunan huzur ortami Sovyetler Birliginin
geri kalaninin o yillarda yasadigi ayaklanmalarla kayda deger bir karsitlik ihtiva
ediyordu.

5) Stalin-Beria terorii donemi(Arahk 1936-1953)
Bu huzurlu donem Aralik 1936'nin sonunda donemin Giiney Kafkasya Komiinist Parti
Sekreteri olan Berianin Lakoba'y1 Tiflis’e cagirmasiyla beklenmedik sekilde sona erdi.
Beria, Lakoba’y1 Bati Giircistan’daki koyliileri Abhazya’ya yerlestirme planindan
haberdar etti. Ertesi giin Lakoba gizemli bir sekilde 6ldii, ailesine gonderilen cesedin
durumu onun belki de bizzat Beria tarafindan zehirlendigi hissini veriyordu (Lak’oba
1998, 8. 95).



Boylece Abhaz oOzerkliginin fiilen ortadan kaldirilmasi yeni bir donemin baslangicina
isaret ediyordu: Abhaz politik ve entelektiiel elitinin mahvedildigi, Abhazya’nin ve
Abhazlarin zorla Giirciilestirildigi bir teror egemenligine. Giirciilestirme iki temel sekilde
yapildi. Birincisi, etno-demografik dengeyi Abhazlarin aleyhine olacak sekilde degistiren
ve Abhaz yerlesim yerleri arasindaki bitisik alanlarin parcalanmasina sebep olacak
sekilde daha fazla Giircii Abhazya’ya yerlestirildi. Ikincisi, Abhaz dilinin kamusal
kullanimi1 giderek kisitlandi: Abhazca yer isimleri Giirciice’yle degistirildi, 1926 yilindan
beri kullanilan Latin alfabesinden Giircii alfabesinin bir versiyonuna gecildi, Abhazca
radyo yaymi sona erdirildi ve savastan sonra Abhazca okullarda egitim dili olarak
Giirciice ile degistirildi. Son kisitlamalar o donemde biiyliyen Abhaz neslinin zihninde,
eger anadillerini konusurlarsa dayak yemeleri ve daha onceden higbir bilgileri olmayan
bir dille bas etmek zorunda kalmalar1 gibi ac1 verici hatiralar birakti.

Komiinist Parti arsivlerinde yapilan arastirmalar Abhazya’da Giircii biirokratlarca
uygulanan Giirciilestirme politikasinin Moskova’daki merkezi idarenin direktifleri
dogrultusunda uygulandigim1 gostermekte (Lezhava 1997, s. 116-61). Abhazya’daki
Giirciilestirme tiim Birlik Cumhuriyetlerinde uygulanan etnik azinhiklarin asimile
edilmesi politikasinin sadece yerel bir uygulamasiydi. Ancak, Giircii biirokratlarin
kendilerinden beklenenden daha ileri gitmis oldugu dogru olabilir. Nitekim verilen
talimatlarla Abhazca gibi yerel azinlik dilleri ile artik egitim yapilmasi engellenmisti ama
bu gibi dillerin 6zel konularda egitiminin yapilmasi1 yasaklanmamisti. Bu yasal bosluk
kullanmilmadi, Abhaz dilinde egitimle birlikte Abhazca 6gretimi de yasaklandi. Yine de asil
sorumluluk Tiflis’te degil Moskova’daydi. Abhazlar ise meseleyi bu sekilde yorumlama
egiliminde degildi. Onlar “Giirciileri” suglama egilimindelerdi. Bunun i¢in pek ¢cok neden
onerilebilir; Stalin ve Beriamin Gilircii kokenli olmalari, Ruslastirilmaya degil
Giirciilestirilmeye maruz birakilmalari, gegmis doneme iliskin olumlu tecriibeler onlar
Sovyet sistemini suclamamaya yonlendiriyordu.

Giirciilere karsi gec 1940’lar ve erken 1950°lerden kaynaklanan ofke 1980’lerin sonu ve
1990’larin basindaki Abhaz-Giircii catismasinin altinda yatan Onemli faktorlerden
birisidir.

6) Stalin sonrasi donem (1953—1985)

Stalin sonras1 donemde ylizeysel bir bakisla etnik gruplar arasinda uyumun korundugu
goriilse de, esasinda her seviyede -Parti-Devlet biirokrasisinden, kiiltiir ve egitim
kurumlarina ve giindelik hayatta dahi- Abhaz-Giircii iligkilerinde siirekli sekilde devam
eden, aciktan yahut gizliden bir gerginlik bulunuyordu. Halka agik toplantilarda
konusmacinin hangi dilde konusmay1 se¢gmesine bagl olarak seyircilerin sik sik tezahiirat
veya 1shiklarla tepki vermesi atmosferin belirtilerindendi. Gerginlik kabaca her 10 yilda
bir gerceklesen Abhaz protestolar1 ile kendisine acik ifadesini buldu. 1957'de, 1965’te,
1967’de, 1978’de ve etnik gruplar arasi siddetin ilk kez ortaya ciktig1 1989’da.

Cesitli araliklilarla meydana gelen halk protestolarinda ortaya ¢ikan memnuniyetsizligin
disinda, resmi biirokratik kanallardan da sayisiz itiraz denemeleri yapildi. Abhaz
aydinlarinca Giirci liderligine karsi kaleme alinan sikayetler partinin tepesine ve
Moskova’daki devlet gorevlilerine kadar ulastiriliyordu. Gorevliler, bazisinin yaptig gibi,
eger Abhazlarin sikayetleri ile ilgilenirlerse iddialarin dogrulugunu kontrol etmek
amaciyla Abhazya’ya gozlemci gonderebilirler ve bunun sonucunda da Tiflis’teki parti
liderlerine Abhazlarin durumlarinin iyilestirilmesi icin baskida bulunabilirlerdi. Eger
gorevliler bu sorunlarla ilgilenmezlerse, standart Sovyet biirokratik pratigini uygular,
sikayet dilekcesini sikayet edilen idareye, yani Giircii liderlerin kendilerine gonderirlerdi.
Bu durumda dilekgeyi kaleme alanlar iftira atmakla suclaniyordu.



Stalin sonrasinda, Abhazlarin durumu Stalin’in son donemlerindeki kadar kotii olmada,
ancak Sovyet doneminin baslarindaki kadar da iyi olmadi. Abhazlar ac1 zultimleri tekrar
yasamadilar ama 1931’e kadarki de jure ve 1936’ya kadar da de facto ozerklige sahip
olamadilar. Bununla birlikte, bu genis aralikta, zaman icerisinde kayda deger
degisiklikler gerceklesti. Ozellikle 1978 yili biiyiik déniim noktas: oldu. Tiflis’teki Giircii
liderligi 1953’ten 1978’e kadar Abhazya iizerinde siki denetimi siirdiirmiis ve Abhazlarin
cikarlarina karsi simgesel tavizlerde bulunmustu. Abhaz dilinde egitim ve medya hususu
kiiciik boyutlardaydi. Stalin donemindeki Giirciilestirme sirasinda degistirilen Abhazca
yer isimlerinin 6zgiin haline geri getirilmesi sorunu bile ¢éziimlenmemisti. 1978’den
sonra, Abhazlar, durumun tersine hem Giircistan'm politik ve kiiltiirel elitinin biiyiik
kisminin hem de Abhazya’daki hognutsuz Giirciilerin ciddi direnislerine ragmen tekrar
gercek ozerkligi elde etmeye basladilar. Bu donemde Abhazlar, Abhazca televizyon yayni,
Sohum Pedogoji Enstitiisii'nde olusturulan kendilerine ait Abhaz Devlet Universitesi gibi
imtiyazlar elde ettiler. Bu donem ayrica idarede ve hiikiimetteki mevkilerin, Abhazlarin
toplam niifusa gore oranlarinin cok otesinde bir oranda istikrarh bir sekilde etnik
Abhazlarca doldurulmasmin yerel Giirciiler arasinda “etnokratik rejim” korkusunun
yiikselttigi bir donemdir.

1978’deki bu degisimi saglayan sey Abhaz entelejansiyasinin bir kisminin 6nderlik ettigi,
Abhaz haklar1 icin yapilan Stalin sonrasi {iciincii protesto dalgasiydi. Ilk iki protesto
dalgasinin (1957 ve 1965-1967’teki) etkisi minimal diizeydeydi. Ancak Giircistan parti
baskan1 Eduard Sevardnadze 1978’deki protesto gosterilerine karsi Abhazya’da dogru
milliyetler politikasinin uygulanmasi gerektigini acikca beyan etti. Sevardnadze,
protestoculara Abhazya'nin Giircistan’dan Rusya Federasyonu'na transfer edilmesi
haricindeki taleplerinin yerine getirilecegi soziinii verdi. Sevardnadze verdigi sozlerin
tamamini tuttu. Ancak daha sonra Abhazya’daki etnik Giirciilerin “Abhazlastirma”ya
kars1 gerceklestirdigi protestolar onun geri adim atmasina neden oldu. 1978 yilinda
Tiflis'te Gilircii milliyetcilerinin Moskova'nin Giirci dilinin anayasal statiistiniin
diisiiriilmesine doniik kararimi protesto ettigi ayrica not edilmelidir. Sevardnadze, bu
protesto karsisinda da uzlastirici bir tavir takinmis ve merkezi hiikiimeti taviz vermeye
ikna etmistir.

Abhaz memnuniyetsizligi yalnizca magduriyetlerle degil ayn1 zamanda etnik tarih
alanindaki akademik anlagsmazlikla da ortaya ¢ikmistir. Giircii tarihcilerin Abhazlarin ya
Megreller veya Svanlar gibi Giirciilerin bir ¢esidi olduguna dair iddialar1 ya da tam
tersine Abhazlarin Biiyiik Kafkas Siradaglarinin kuzeyinden yeni gelen, Giircii
topraklarinda misafir olduklarim ima eden makaleleri Giirci basininda yer almasi
Abhazlar sinirlendiriyordu (Baz1 Giircii tarihcileri ayni1 bakisi Osetler icin de ele
almaktadir. Osetlerin farki ise Osetlerin gercekten de Kuzey yamaclarindan Giircistan’a
goc etmis olmalaridir). 1979 ‘da, Sevardnadze’nin girisimi ile, Giircii ve Abhaz tarihgileri
arasinda ortak arastirmalar1 ve ortak tarihsel anlati gelistirmeyi tesvik etmek amaciyla
Borjomi'de bir dizi toplanti organize edildi. Bu toplantilar neticesinde Giircii-Abhaz
iligkilerine dair pek c¢ok calisma yayimlansa da, katihmcilar belirtilen amaca
ulasamadilar. Siire¢ Sevardnadze’nin kisisel destegine bagimh kald1 ve Gorbacev’in onu
disisleri bakam1 olmasi icin 1985’te Moskova'ya cagirmasi ile toplantilara son verildi.
Lezheva, Sovyet sonrasi donemde Giircistan’da kalmasina izin verilseydi Sevardnadzenin
Abhaz-Giircii catismasinin tirmanmasini engelleyebilecegine inaniyor (Lezhava 1997, s.

217).

1978 sonras1 Abhazya’daki etnik giicteki degisim Giirciilerin tepkisine neden oldu. 338
kisiden fazla olmayan “Giircli niifusunun temsilcileri”, yeni “anti-Giircii politikanin”
Abhazya’daki biitiin nomenklatura mevkilerinin ticte ikisini -¢ogunlugu riisvet yiyen-
Abhazlarin isgal etmesine neden oldugunu iddia eden bir dilek¢eyi 1980 yilinda
Sevardnadze ve Brejnev’e gonderdi. Bazi yerlerde etnik Giirciilerce yapilan protesto



gosterileri yeni goreve gelen Abhaz yerel gorevlilerinin Giirciilerle degistirilmesine neden
oldu. Aynm1 zamanda etnik motivasyonla fiziksel saldir1 vakalar1 da gortiliiyordu, ancak bu
tip davalar kamuya acik bir sekilde polittk olmayan vakalar olarak
goriilmekteydi(Lezhava 1997, s. 220-25).

BOLUM II
SAVAS KARARI

Sevardnadze ve Giircistan Devlet Konseyi'ndeki meslektaglar1 nicin 14 Agustos 1992°de
Abhazya’ya askeri glic gonderilmesi kararmni verdiler? Ilk olarak operasyonun olasi
hedefini, ondan sonra nigin bu tarihte basladigim1 ve son olarak diplomatik yollarla
bunun 6nlenip onlenemeyecegini aciklayacagim.

Giircistan’in savas hedefleri

Giircistan'in savas hedeflerinin Giircii tarafinca yayginlastirilan iki versiyonuna gore,
isgalin istenilen amaci1 sonradan gerceklesen olaylarin 1s1ginda ashnda goriildiigiinden
daha kisithydi. Sonradan Sevardnadze tarafindan Giircii parlamentosuna sunulan bir
rapora gore, operasyonunun amaci “Rusya ile Giircistan ve Ermenistan(Abhazya
iizerinden giden) arasindaki tren yolunun, anayollarin ve stratejik 6nemdeki maddelerin
giivenligini saglamakti.”(Zhorzholiani 1993, s. 38-9). Bir gerekce olarak bu aciklama tam
olarak makul degildi; oncelikle, silahli tren soyguncular1 Abhazya topraklarinda degil
Bat1 Giircistan’da ortaya ¢ikmiglardi ve ikincisi, Sohum’daki yetkililerle iletisim hatlar1
boyunca giivenligi arttirmak amaciyla hicbir igbirligi girisiminde bulunulmamisti.

Ikinci versiyon gayri resmi olarak dolasima sokuldu ve faturay1r Devlet Konseyindeki
diger tiyelere cikararak Sevardnadze'yi aklamak icin tasarlanmig gibi goriiniiyor.
Sevardnadze'nin Bati Giircistan’daki Zviadista(Gamsahurdiya yanlilari) isyancilar
tarafindan kacirillan ve Giiney Abhazya’daki Gal bolgesinde bir yerde tutulan Giircii
yetkilileri kurtarmay1 amaclayan simirli bir operasyonla durumu idare etmek niyetinde
oldugu iddia ediliyordu. Soylentilere gore Sevardnadze Ardzinba’ya operasyon hakkinda
uyarmak icin telefon acmis ve operasyonun amaclarinin sinirh oldugu konusunda
giivence vermisti; Ardzinba boyle bir telefon goriismesinin gerceklesmedigini soyledi,
rehinelerin gercekten Abhazya’da tutulduklar: da kesin degildi. Operasyonu komuta eden
Giircistan Savunma Bakan1 Tengiz Kitovani, Sevardnadze'nin acik talimatlarini dikkate
almadi ve ayrilik¢1 rejimi bastirmak icin dogrudan Sohum’a ilerledi, boylece kendisini
milliyetci bir zaferle koruyacakti. Sevardnadzenin Tiflis’teki pozisyonunu pekistirmek
icin yeterli zaman1 yoktu ve bu yiizden asi komutanlarn {izerinde etkili bir kontrol
kurmaktan acizdi.

Operasyon icin mobilize edilen askeri giiciin karakteri dogrudan dogruya her iki anlatinin
da yalan oldugunu ortaya koyar. 14 Agustos safaginda Ingur Nehri'nden Abhazya’ya giren
tanklar, zirhlh araclar ve topcu birliklerinin giicii rehineleri bulmak ve kurtarmak igin
veya baglant1 hattin1 korumak igin gereken tiirde bir gii¢ degildi. Dahas1 Sohum’a sahil
boyunca saldirmak cift yonlii bir operasyonun yalmizca bir yoniiydii. Abhazya’nin
kuzeyinde Gagra yakinlarina eszamanlh olarak yapilan cikarma esit 6nemdeydi, bu
cikarmanin tren soyguncular veya Zviadistalara yonelik olmadig1 da acikti.



Bunu, koti hazirlanmig Abhazlar
etkili bir direnis orgiitlemeden oOnce
Abhazya’nin tamaminda veya biiyiik
bir kisminda Giirci kontroliini
restore etmek icin yapilan
biltzkrieg(yildirirm savas1) girisimi
olarak gormek daha mantikhidir.
Gagra’da sadece bir kilometre
genigliginde deniz ile dag arasindaki
koridoru kuzeye cikan kuvvetler
kapatacakti, boylece levazim ve
takviye kuvvetler Abhazlara
Rusya’dan ulasamayacakti ve
sonrasinda da kuzeydeki birlikler
Sohum’a giineyden yaklasan birliklere
katilmak icin  giineye  hareket
edeceklerdi. Tarihteki pek cok diger
yildinm savasinda oldugu gibi bu
tikanma diismana organize olma ve
yildinm savasimi yipratma savasina
dondiirme sansi1 veriyor. Takviye
birliklerin Abhazya’ya sadece kiy1
seridinden girecegi varsayimi
hataliydi: Kuzey Kafkasya’dan gelen
goniilliller yiiksek dag gecitlerini
astilar.

Sevardnadze Sohum’u savasin
: - yikimindan korumayi umut ediyordu.
Talimatlan Giircii kuvvetlerlnln §ehre giineyden ve kuzeyden ayni anda ulasacagi
varsayimina dayaliydi, kuvvetler sehrin eteklerinde duracak ve sehri bombalamadan
Sohum’u kusatma altina alacakti. Kabul edilebilir bir ¢oziim kuvvetli bir pozisyon
alindiginda miizakere edilecekti. Glineyden gelen kuvvetleri Sohum’a getirerek Kitovani
talimatlara karsi hareket ediyordu ancak bu davranisinda askeri bir mantik vardi.
Beklenmedik bir sekilde Abhaz direnisi kuzeyden gelen kuvvetleri durdurdu, dolayisiyla
Sohum’un kusatilmasi ile tamamlanacak orijinal plani uygulamak artik miimkiin degildi.

Nicin Agustos 199272

Giircii askeri miidahelesinin “anayasalar savas1” kapsaminda ozellikle de 1925 Abhaz
anayasasina doniilmesine bir tepki olarak anlasilmasi gerektigine dair yaygin bir kam
vardir. Yine de, bu metnin neden Giircii milliyet¢ilerine gore Abhazya parlamentosu
tarafindan iki yil oOnce(25 Agustos 1990’da) kabul edilen Devlet Egemenligi
Deklarasyonu'ndan daha sakincali olmasi gerektigini anlamak zordur. Her iki belge de
Abhazya’nin Giircistan ile birlesmesini reddediyordu.

Sahsi gortisiime gore, cok daha onemli bir faktor Sohum’daki ayrilikci yetkililerin Abhaz
topraklarindaki vaktiyle Sovyet “iktidar yapisinda” kontrolii ele gecirmesiydi. Bagimsiz
bir Abhaz askeri giicliniin hizlica kurulmasi Giircii liderliginin gecikme olmaksizin yeni
dogan devlete kars1 harekete gecmesini sagladi.

Buna ragmen, savasin basladigi doneme kadar olan silirecte Abhazya’daki gerilim
seviyesinde gozle goriiliir bir tirmanma yasanmadi. Giirclii kuvvetlerinin iggaline karsi
hicbir 6zel hazirhk yapilmadi ve Sohum’un giineydogusuna sadece birkac kilometre
uzaklikta ilk defa direnisle karsilasan Kitovani’nin birligi anayol boyunca engellenmeden



devam edebildi. Isgal giiniinde, Abhazya Yiiksek Sovyeti Abhazya ve Giircistan arasinda
bir birlik anlagmasim tartismak i¢in bir araya gelmeyi planlamisti. Bu yiizden acgiktir ki,
Abhaz liderligi yakin bir tarihte Giircistan’dan yakin vadede gelecek bir askeri tehditten
neredeyse tamamen habersizdi. “Anayasa savaglarim” gercek savasin baslangici olarak
degil daha sonra pazarlik masasi olusturmanin bir yolu olarak gordiiklerini tahmin
edebiliriz. Sevardnadzenin Giircistan parti sekreterligi gorevinde iken Abhazya’ya karsi
benimsedigi uzlastiric1 tavrindan dolayi yanilmis olabilirler.

Sevardnadze Gamsahurdiya’y1 deviren cuntanin daveti iizerine sadece bes ay 6nce Mart
1992’de Giircistan’a geri dondii. Abhaz operasyonu i¢in girisim Sevardnadze’nin askeri is
arkadaglarindan, ozellikle Kitovani ve Ioseliani’den gelmis olabilir ve Sevardnadze
kendisini onlarin isteklerine karsi cikmak icin yeterli giicteki bir pozisyonda
hissetmiyordu. Bu dikkate alinmaksizin Sevardnadzenin isgali veto edebilecegini
soylemek giictlir. Giircli kuvvetlerinin Sohum’a girmemelerine doniik talimatlari, onun
ciddi kaygilara sahip oldugunu diislindiirtiyor. Dahas1 sonradan, giiclii bir pozisyon elde
edince Abhazyanin ikinci kez isgal edilmesi icin yapilan baskiya karsi direndi. Bu sefer,
gecmis birikimlerinin tecriibelerinden elbette yararlanda.

Diger taraftan, Sevardnadze meslektaslarinca ikna edilmeye muhtemelen pek isteksiz
degildi. Abhaz operasyonu komsu Megrelya’daki Zviadistlere kars1 yiiriitiilen savasin
dogrudan sonucu olmamasina ragmen yeni rejim altinda mantiken Giircistan’in toprak
biitiinliigiiniin restore edilmesinin bir sonraki asamasi olarak goriilebilir. Muhtemelen —
ve burada Abhazlarin ufak ve geri kalmig bir toplum oldugu yoniindeki kii¢timseyici
Giircii bakis1 kuskusuz rol oynamistir- Giircii liderlerinin hi¢ birisi bunun bu kadar
maliyetli, uzun ve bilhassa zor olacak bir operasyon olacagin1 beklememislerdi.
Sevardnadze, Sohum’daki ayrilikci rejime karsi kisa ve basarihi bir savasi Kkisisel
otoritesini saglamlastiric bir arac olarak bile gormiis olabilir.

Abhazya'min iggali icin bir diger motivasyon Giirciilerin ortak bir diisman karsisinda
birlesmesi ile i¢ siyasi durumun stabilize olmasi olabilir. Sahsi olarak, Sevardnadze
Abhazlara karsi operasyonu Megrelya’daki Zviadista isyanini sonlandirmanin bir yolu
olarak gormdis olabilir.

7) Perestroyka ve Sovyet Sonrasi Gecis Donemi (1986 — Agustos 1992)
Abhazya’da Perestroyka

Aralik 1988’de kurulan Abhazya Halk Forumu Aidgilara(Abhazca’da birlesim demek)
kisa slirede Abhaz milliyetciliginin kurumsal tasiyicis1 oldu; halbuki icinde sadece Abhaz
derneklerini degil, Rus, Ermeni ve diger Giircii olmayan gruplarin da derneklerini
iceriyordu. Dernek yenilenen Sovyet federasyonu iginde Giircistan’dan bagimsiz bir
Abhazya Cumbhuriyeti kurulmasim1i amacliyordu. Bu amag, Sovyetler Birliginden
bagimsiz ve Abhazya’y1 da kapsayan bir Giircistan kurulmasini hedefleyen biitiin Giircii
milliyetgisi partilerin amaciyla catisiyordu.

18 Mart 1989’da, Abhaz hiikiimet yetkililerinin destegiyle, Aidgilara ilk biiyiik halka agik
toplantisim1 Lihni’da, Abhazlarin kutsal toplant1 yerinde gergeklestirdi. Bir hafta sonra,
25 Mart’ta, Giircii milliyetcisi dernekler de Lihni’'ya karsi bir cevap olarak Sohum’da
toplandi. Bir tarafin gerceklestirdigi toplanti diger tarafi karsi-toplanti yapmak icin
kiskirtiyordu. Abhazya’daki oldukca gergin ancak daha siddet icermeyen karsilagsma
Giircistan’da milliyetciligin yiikselmesine neden olan faktorlerden biri oldu. 9 Nisan’da
Tiflis’te miting yapan Giircii milliyetcilerinin isteklerinden biri de Abhazya’nmin Giircistan
icerisinde kalmasiydi.

Taraflar arasindaki gerginli§in siddete doniismeden uzun siire bu yogunlukta devam
etmesi beklenemezdi. Ilk catigmalar 28 Mart’ta Gagra’da kiigiik Giircii ve Abhaz gruplar



arasinda gerceklesti(Lezhava 1997, s. 247). Biiyiik capta siddetin ortaya cikmasi ise
Temmuz ortasimi bulacakti.

Temmuz 1989 Olaylar

15 Temmuz'da Sohum’da olaylar patladi. Carpigsmalan tetikleyen; Giircii,Abhaz ve Rus
sektorlerinden olusan Abhaz Devlet Universite’sinin Giircii sektoriiniinTiflis Devlet
Universite’sine baglamip baglanmamasiyla ilgili tartismalardi. Ik bakista bu sorun
onemsiz olarak algilanabilirdi, c¢iinkii bu karar ij(; dilden herhangi birinde egitim
verilmesini engellemiyordu. Blrgok Abhaz ise yeni olusturulacak Giircii enstitiisiiniin
Abhaz Devlet Universitesinin biitcesini azaltacagina ve bunun sonucu olarak
iiniversitenin kapanmasina neden olacagina inaniyordu. Medyada, ozellikle de
televizyonda gecen haberler catismay1 daha da genisletmis olabilir(Lezhava 1997, s. 286).

Olaylar Tiflis Devlet Universitesi'ne giris smavlarinin yapildig1 binay1 kusatan Abhaz
protestocularin Giirciiler tarafindan kusatilmasiyla basladi. Bu bolgede catismalar silah
icermiyordu. Ancak, haberler yakindaki mahallelere yayilip insanlar bolgeye geldikce ucu
sivriltilmis tahta sopalar gibi cabucak hazirlanmis silahlar kendini géstermeye basladi.
Haberler Giircistan’a ulastiktan sonra milliyetci Giircii milisleri Abhazya’ya gecmeye
basladi. Yerel topluluk arasinda anlik olarak ortaya c¢ikan kavgalar cogunlugu Giircistan
disindan gelen silahli Giirci giiclerinin silahsiz Abhazlara kars1 gerceklestirdigi
sistematik bir pogrom halini aldi. Yerel Giirciilere atesli silahlar dagitihrken Abhazlar
otobiislerden indirilip darp edildi ya da oldiiriilldi. Cok sayida kisi oldiikten ve
yaralandiktan sonra Rusya merkez Sovyetinden gonderilen Icisleri Bakanhg: birlikleri
Abhazya’ya daha fazla Giirci savasginin gecmesini engelleyerek diizeni saglamayi
basardi. Aidgilara yasanan olaylar1 Abhaz toplumunu yok etmek icin planlanmig bir
eylem olarak duyurdu(Lezhava 1997, s. 283).

Agustos 1989 — Aralik 1991

Temmuz 1989’daki travmatik olaylardan sonra, var olan catismalar siddet icermeyen
siyasi gerginliklere doniistii. 25 Agustos’ta Abhazya Yiiksek Sovyeti bagimsizlik
deklarasyonu yayinladi, bir giin sonra Giircistan Yiiksek Sovyeti bunun gegersiz oldugunu
ilan etti. Deklarasyon Abhaz parlamentosunda yiikselen etnopolitik ayrismanin doniim
noktas1 oldu, ve 31 Agustosta cogunlugu Giircii olan muhalif milletvekilleri Tiflis
Subtropikal Tarim Enstitiisii'nde toplanarak kendilerini Abhazyanin gercek Yiiksek
Sovyeti ilan ettiler. Bundan sonra biri Sohum’da digeri Tiflis’te bulunan bu iki ayrik yapz,
ayni makamda hak iddia edecekti.

Bu donemde meydana gelen Kafkas Dagli Halklar1 Konfederasyonu da diger bir onemli
gelismeydi. Aidgilara Kuzey Kafkasya’da yer almayan tek iiye dernek olsa da,
konfederasyon merkezini Sohum’da kurarak ilk kongresini 26 Agustos’ta burada
gerceklestirdi. Kongre Abhaz bagimsizlik miicadelesiyle dayanmisma icinde olacagin
bildiren bir duyuru yayinladi. Destekgileri, konfederasyonu 1917-1918’de var olan Dagh
Cumbhuriyeti’nin olas1 bir ardili olarak goriiyorlardi. Abhazya boyle bir devlet i¢cin hayati
oneme sahipti ciinkii onun denize acilan tek kapisi olacakti. Abhaz bagimsizlik hareketi
icin ise konfederasyon iiyeligi Giircistan’dan ayr1 bir gelecegi ve Kuzey Kafkasya’'daki
etnokiiltiirel soydaslariyla yenilenmis bir topluluk olusturma imkanim sagliyordu. Bunun
yanm1 sira, konfederasyon Abhazya’ya Giircistan’la olasi bir savas halinde destek
verebilirdi(ve savas baslayimnca da bu destek gelecekti) . Kongreye ev sahipligi yaparak
Tiflis’e disardan destek aldigini gosteren Aidgilara Giircii isgalini onlemeyi umuyordu.

14 Kasim 1990’da, Giircii milliyetcisi Zviad Gamsakhurdia Giircistan Yiiksek Sovyeti
baskan1 oldu(bundan alt1 ay sonra da Giircistan Cumhurbagkan1 olarak secilecekti).
Aralik 1990’da ise Abhazya Yiiksek Sovyeti Baskanligima Vladislav Ardzinba secildi.
1991'in Ekim ve Aralik aylari arasinda Abhazya Yiiksek Sovyeti secimi bikar¢ asamada



gerceklesti. Gamsakhurdia ve Ardzinba bu segimlerde kullanilacak yontemde anlagsmaya
vardilar, anlagsmaya gore her secim bolgesi belli bir etnik grubun adayina ayrilmisti. Buna
gore; 28 bolgede sadece Abhazlar, 26 bolgede Giirciiler, geri kalan 11 bolgede de diger
etnik gruplar(Rus,Ermeni vs.) secilebilecekti. Secenekleri daraltan bu sistem ¢atigmanin
iki tarafi icin de kabul edilebilirdi, ¢ilinkii iki taraf da ticiinciil etnik gruplarla anlasarak
cogunlugu ele gecirebilecegini diisiinmiistii(Lezhava 1997, s. 328).

Abhaz tarafi beklentilerinde hakli ¢ikti. Diger etnik gruplarin milletvekillerinden pek azi
Giirciiler'den taraf oldu, c¢ogunlugu Abhazlar1 destekledi. Bu yonelimi etkileyen
faktorlerden biri Abhazya’daki iigilinciil gruplarin ¢ok azinin Giirciice bilmesi ya da
ogrenmek istemesiydi, bu ylizden Giirciice’nin tek resmi dil olarak kabul edildigi bir
Giircii devletinde yer almak istemediler. Abhazca da bilmiyorlardi, ancak ¢ogunlugun
ortak olarak kullandig1 Rusca bagimsiz bir Abhazya’da eskiden sahip oldugu konumunu
biiytik olasilikla koruyacakti.

Savastan Onceki Son Aylar

Sovyetler Birligi 1991'in sonunda resmi olarak dagildi. Bu olay Giircii-Abhaz ¢catismasini
savas Oncesindeki son durumuna siiriikledi.

Yasal olarak Sovyetler Birligimin dagilmasindan sonra olusan bosglugu doldurma
miicadelesi vardi. Bu rekabet Tiflis ve Sohum meclisleri arasinda “anayasa savas1” seklini
aldi. Subat 1992’de, Giircistan Yiiksek Sovyeti bagimsiz Giircii Cumhuriyetinin 1921’de
kabul ettigi anayasay1 yeniden yiirlirliige koyma karar1 aldi. Buna cevap olarak,
Sohum’daki Abhazya Yiiksek Sovyeti 23 Temmuz'da Abhaz Sovyet Sosyalist
Cumhuriyeti'nin 1925’te kabul ettigi anayasayi yiiriirliige koydu. Bu adimlar iki tarafin da
siyasete tamamen resmi bir bakis acisiyla yaklastigini, 1920ler’den bu yana olan
degismeleri dikkate almadigini gosteriyordu. Yiiriirliige sokulan anayasalar iki tarafin da
kabul edebilecegi tiirden degildi: 1921°deki Giircii anayasas1 Abhazya’nin 6zerkligine ¢ok
muglak bir sekilde izin veriyordu, 1925 Abhaz anayasas1 ise Abhazya'nin bagimsiz bir
Sovyetler Birligi Cumhuriyeti oldugunu onayliyordu.

Aym zamanda, Abhaz topraklarinda bulunan eski Sovyet “gii¢ yapilar1”m1 kontrol etmeye
yonelik daha somut miicadeleler de oluyordu. Abhaz ekonomik enstitiilerinin Giircii
muadillerinden ayrilmasi 1991’in son aylarma dogru baslamusti. Ornegin; 30 agustos
1991’de Abhazya Yiiksek Sovyeti Giircistan Cumhuriyeti’nin bankacilikla ilgili yasalarinin
Abhazya’da gecerli olmayacag1 kararim aldi, ayn1 yilin ekim ayinda ise kendi kontrolii
altinda olan bir giimriik servisiyle Cumhuriyetleraras1 Ekonomik Baglantilar Komitesi
kurdu. Bu siire¢ Sovyetler Birligi'nin resmi olarak dagilmasindan sonra ordu ve giivenlik
konularim da kapsamaya basladi. 29 Aralik 1991°de, Abhazya Yiiksek Sovyeti Abhazya’da
bulunan biitiin eski Sovyet askeri giiclerinin iizerinde hak iddia etmesini saglayan yasa
tasarisini meclisten gecirdi. Subat 1992’de, Abhazya’da vatandashk kayitlarinin yapilmasi
icin bir komisyon kuruldu ve Giircistan’in diger bolgelerinden Abhazya’ya insan gociinii
engelleyen sinirlamalar getirildi. 5 Mart 1992°de, Giivenlik Komitesi ve Devlet Miilkiyet
Komitesi gibi devletin diger makamlarini Abhazya Yiiksek Sovyeti'ne baglayan bir yasa
kabul edildi(Zhorzholiani 1994, s. 37). Bu degisikliklere karsilik gelecek kurumsal bir yap1
olusturuldu, Sovyet donemindeki karsiigi baz alinarak yeni bir zorunlu askeri hizmet
sistemi yiriirliige sokuldu. Biitiin bunlar kayda deger bir askeri gii¢ elde etmek igin
Ardzinba liderliginin harcadigi eforlardi(Chervonnaya 1995, s. 75-84).

Boylece, Sovyet sonrasi donemin ilk birka¢ ayinda Abhazyanin Giircistan’dan ayrilmasi
sozde deklarasyonlarin oOtesine gecerek somutlasmaya basladi. Bu siire¢ oldukca
sorunsuz bir sekilde ilerledi, Giircii ve Abhaz polis memurlar1 arasinda gecen birkag
kiiciik catisma disinda bir sey olmada.



Ayni dénemde Gamsakhurdia yanlilar ve destekgileri arasinda gecen Giircii I¢ Savasi’nin
da gerceklestigini hatirlatmak gerekir(Aralik 1991 — Ocak 1992). Tiflis’te glic sonradan
Devlet Konseyi olarak kurulacak olan Askeri Konsey tarafindan ele gecirilmisti, bu
konsey Mart 1992’de Sevardnadze’yi konseye baskanlik etmesi i¢in Giircistan’a davet
etmisti. Giircii I¢ Savasi yeni hiikiimet veBat1 Giircistan’in Megrelya bélgesinde bulunan
“Zviadista” gerillalar arasindaki catigsmalarla devam etti. Abhazya isgal edilirken bu
catismalar hala siiriiyordu.

Savas onlenebilir miydi?

Eger Abhazya’daki savas oncesi duruma iliskin bu analiz dogru ise, Rusya ve/veya Bati
onleyici aktif diplomasisi ile bu savasi engelleyebilirdi. Miizakereler i¢in baslangi¢ noktasi
es zamanl olarak Abhazya’nin 1925 anayasasina ve Giircistan'in ise 1921 anayasasina
doniisiiniin ertelenmesi olabilirdi.

Rusya’nin Giircii-Abhaz catismasina savas oncesi diplomatik olarak miidahil olmadig:
goriiliirken savasin ¢ikmasin takiben hemen miidahale ettigi goriilmektedir. 3 Eyliil'de,
savagin baslamasindan ii¢ haftadan az bir siire sonra, Baskan Yeltsin Moskova'da
Sevardnadze ve Ardzinba arasinda Kuzey Kafkasyali cumbhuriyetlerin, bolgelerin ve
liderlerin de katilimiyla bir miizakere toplantis1 organize etmistir. Yeltsin, Kuzey
Kafkasyal liderler tarafindan desteklenen bu toplantida, kendisinin taraflar iizerinde,
ozellikle de Ardzinba iizerinde giicli bir baski uygulamak istedigini gostermistir. Bu
durum, Rus hiikiimetinin Abhazya’da savasin baslamak {izere oldugunun farkinda
olsayd1 bunu 6nlemeye calisacagim gostermektedir. Ote tarafta, Yeltsin’in Giircii isgalini
onceden bildigine hatta bunun gerceklesmesine izin verdigine dair bazi emareler vardir.

Hepsinden etkilisi Batililarin Giircistan’la iliskide ve Rusya’min Abhazya’yla iliskide
oncelikli sorumlulugu alarak Birlesik Devletlerin ve/veya Avrupali miittefiklerinin, veya
Bati-Rus ortak girisiminin, zamaninda inisiyatif almasi olabilirdi. Sevardnadze’nin 1992
baslarinda Devlet Konseyi'ne baskanlik etmesi icin Giircistan’a davet edilmesinin ana
sebeplerinden birisi onun Bati’da olumlu bir imaja sahip olmasiydi: 6nemli miktarda
Batili politik, ekonomik ve insani yardimi ¢ekebilecegi umuluyordu(ve oyle de yapt1). Bu,
Bat1 iilkelerine Giircii liderliginin kararlarim1 etkilemek icin giiclii araglar sagladi.
Giircistan’in taninmasi ve IMF, Diinya Bankas1 ve BM’ye iiyeliklerinin on kosulsuz kabul
edilmesi firsatin1 bosa harcadilar.

Ne Rusya’nin ne de Bat'min SSCB'nin dagilmasiyla savasin ortaya ¢ikmasi arasindaki
kritik 8 ay boyunca onleyici diplomasi girisimlerinin yoklugunu Giircii-Abhaz sorununa
doniik dikkat eksikligi disinda herhangi baska bir nedenle aciklamaya ¢alismak zordur.
Sovyetler Birligi'nin sonunun hali hazirdaki gergin durumda istikrar1 bozucu giiclii etkisi
olacag1 tahmin edilebilirdi. Muhtemelen Rus ve Batili diplomatlar ve politikacilar o
donem ic¢in pek ¢ok sorunun yiikiinden muzdariptiler. Abhazya eski Sovyetler Birligi'nde
acil onleyici adimlarin atilmasi gereken bir diizine sorundan veya sicak noktadan
birisiydi ve uluslar aras1 giivenlik noktasindan bakildiginda(6rnegin Kirim veya Baltik’la
kiyaslanirsa) hicbir sekilde en 6nemli konu degildi.

Nicin Sevardnadze ve Gamsahurdiya degil?

Abhazya’nin iggalinin “asir1 milliyet¢i” Gamsahurdiyanin degil de “liberal” Sevardnadze
himayesinde gerceklesmesi anormal goriinebilir. Eger Gamsahurdiya “bile” Ardzinba ve
meslektaslari ile karsilikl anlayisa ulasabildiyse, o zaman ni¢in soguk savasi tehlikesiz bir
sona ulastirmasindaki rolii ile taninan eski Sovyet dis isleri bakaninin kabiliyetleri buna
yetmedi?

Sevardnadze’nin Tiflis’e Mart 1992’de donmesi sirasinda Abhazya’daki siyasi durumun
Giirciilerin bakis acisina gore Gamsahurdiya doneminden cok daha kotii olmasi cevabin



biiyiik bir kismim olusturuyordu.Ozellikle, ayrilikci rejim o zamana kadar askeri kapasite
elde etme yolundaydi. Dahasi, 1992’de Sevardnadze bazilarimin Gamsahurdiya’dan daha
az Gilirci milliyetcisi olmadig1 Devlet Konseyi'ndeki meslektaglarinin goriislerine karsi
cikacak pozisyonda degildi. Sevardnadzenin “liberalizminin” sinirlarim akilda tutmak
gereklidir: etnik azinliklara nispeten tolerans ve hassas tutum gosterirken ve
milliyetciligin etnik versiyonundan ziyade sivil versiyonunu savunurken, toprak
biitiinliigii s6z konusu oldugunda herhangi bir taviz vermeyi hicbir zaman diisiinmedi.
Onceki yillarda bu tehdit sadece potansiyel bir tehditken 1992’de Abhazya acikca
Giircistan'in toprak biitiinliigline ciddi bir tehlike sergiliyordu.

Gamsahurdiya Abhazya’ya askeri miidahale ederek iktidarin1 daha uzun siire siirdiirebilir
miydi? Kesinlikle evet. Gamsahurdiya Giircistan’in toprak biitiinliigiintin etnik
azinhiklarin yasadigi Acara, giineydeki Ermeni ve Azeri yerlesimlerinde ve elbette
kuzeydeki Abhazya ve Giliney Osetya’da risk altinda oldugunu gormiistii. Onun birincil
onceligi Gliney Osetya idi ve aynm1 anda birden fazla girmeyerek mantikli davranmisti; bu
biiyiik olciide nigin Ardzinba ile anlasmaya daha istekli oldugunu aciklar. Ancak
Abhazya’nin siras1 mutlaka gelecekti.

BOLUM 3
ALGILAR VE HESAPLAR

Her iki tarafin algillamadaki ve hesaplamadaki kalici basarisizliklart catismanin
tirmanasina ve savasin patlak vermesine biiyiik oranda katki sagladi.

Giircii tarafinda, anlamayla ilgili temel basarisizlik Abhazlarin giiclii ve koklii korkular:
ve sikayetleriyle bagimsiz ve potansiyel olarak giiclii bir aktor olma niyetlerini hafife alma
egilimi oldu. Giirciilerin Abhazya iizerindeki catismayr Rusya ve Giircistan arasinda
gorerek, catismanin Abhazlar ve Giirciiler arasinda gecen boyutunu kacirmalari bu
egilimle baglantihydi. Egitimli ve bilingli Giirciilerin ¢ogu bile dikkat gekici bir sekilde
Abhaz kiiltiirii ve tarihi hakkinda bilgisizdirler.

Tiflis'teki Kafkas Evi Giirciiler arasinda Abhazlarin tecriibesini yaymak i¢in degerli
calismalar yapan bir kurumdur. Ziyaretimde cogunlukla Sohum’dan gelen Giircii geng
miiltecilerin katildigi Abhaz dili iizerine dersler verdiklerini soéylemislerdi. Geng
Giirciilerden bir tanesi kendisinin ve arkadaslarinin ancak savastan sonra Abhaz dili ve
kiiltiirii iizerine ciddi bir ilgi gelistirdiklerini pismanlikla ifade etmisti. Eger aym ilgiyi
daha once gostermis olsalardi, belki de savas hi¢ yasanmayabilir ve halen daha Sohum’da
yastyor olabilirlerdi.

Abhazlar aci verici tarihsel ve kigisel hatiralarla yaralanmig kiiciik milletlere has tipik
psikolojik niteliklere sahiptiler. Ayrilikg1 hareketi politik olarak desteklemis pek g¢ok
yetiskin Abhaz anadillerini konustuklar1 icin Giircii 6gretmenlerince doéviildiiklerini
hatirlayabilir. Bu nedenle, ii¢ Abhaz yazar 1985’te ¢ocukluklarina dair yazmisti: “Abhaz
cocuklarimin gozyaslarina bogularak Beria'nin “6gretmenlerinin” sopasi altinda tek bir
kelimesini anlamadig1 Giirclice kelimeleri tekrar ettigi zamanlardi. Tarihin bu dénemini
unutmak istiyoruz, ancak yapamayiz... Abhazya’da Abhaz okullarinin kapanmasina
katilan pek cok insan yasiyor ve siirekli hatirhyor.(Lakoba 1998, s. 101)

Abhazlar’da Stalin’in yaptig1 gibi zorunlu asimilasyonla veya Carlik Donemi’ndeki
katliamlar ve siirglinle yok olan komsular1 Ubihlar izleyeceklerine dair tarihsel zemine
sahip bir korku da vardir. Ubihlarin baslarina gelenler hakkinda Abhazlar arasindaki
farkindalik Bagrat Sinkuba’nin Ubih siirgiinii hakkindaki tarihsel bir romani olan Son
Ubih’in yayinlanmastiyla yiikseldi.(Hewitt ve Khiba s. 169)



Stalin sonrasi donemin “normal” kosullar1 altinda, olas1 bir Abhaz isyanina kars:
soykirimer Giircii reaksiyonunun korkusu Abhazlarin ihtiyatli davranmasi i¢in bir neden
sayilabilir, ¢iinkii bir sorun c¢ikarmadiklar1 miiddetce Abhazlarin temel fiziki ve kiiltiirel
yasamlarinin devami1 Moskova tarafindan garanti altindaydi. Mesela, yerel parti lideri V.
M. Khintba’nin Subat 1978’deki Komiinist Parti toplantisinda sergiledigi tutum buna
ornek tegkil eder. Khintba aktivist Abhaz entelektiiellerine(onlar1 “provakatorler” olarak
goriiyordu) halk arasinda huzursuzlugu tesvik ettikleri igin ¢ikisti: “Ben bu halkin, sevgili
halkimin bolgesel Abhaz komitesinin sekreteriyim... 1957°de ve 1967’ de(huzursuzlugun
dalgalarinnin yayilmasindan evvel) Demoklesin kilici iizerimizdeydi. Siz milliyetcilikle
zehirlenmissiniz... Dolayisiyla biz, Abhazlar, heyecanimizi ve hosnutsuzlugumuzu
gosteriyoruz. Ancak biz aziz. Bizden daha kalabalik olanlar, ya digerleri de biz gibi benzer
heyecani yiikseltirlerse? Ciinkii onlarin da gururu var. Hosnut olmayan sadece bir kisim
degil.(Abkhazskie pis’ma 1994 s 250-51)

Ancak Sovyetler Birligimin asina politik ortaminin ¢okiisii yaklastikca ve “Merkez”in
koruyucu semsiyesi kaybedilince, ihtiyata dayali eski mantik giiciinii kaybetti. Haziran
1989’da, Giircii milliyetci milislerin saldiris1 merkezi birliklerin zamaninda miidahelesi
ile durdurulmustu. Giirciiler giiclii bir orduya sahip oldugunda ve Sovyetler Birligi
ortadan kayboldugunda Abhazlar i¢in depoda ne vardi? “Elimizde ne var? Sadece
diisiiniin” “Aydgilara” gazetesi okuyucularin1 3 mayis 1990’da uyariyordu. (Hewitt ve
Khiba 1998 s. 176-177) Cevap acikti: riski ne olursuna olsun, ayrilik goze alinmisty, ciinkii
ayrihigin alternatifi soykirnmdi. Bu korku ayrilik¢i liderligin desteginde Abhazlarin
birligini, uyumunu gii¢lendirdi.

Temmuz 1989’da Sovyet lideri Gorbacev’le goriisebilmek umuduyla Moskova’ya giden
Abhaz kadinlarindan olusan bir delegasyonun yazdig: acik mektup, Abhazlarin soykirima
yonelik korkulariin sahiciliginden stiphe duyanlar icin bir 6rnek tegkil eder:

“Sizin i¢in, Abhazya bir tatil bolgesi, bir sahil; bizim i¢in ise kaybediyor oldugumuz bir
anavatan. Sizin aileleriniz tahliye edilip, tatilciler kacarken, bizim kocalarimiz ve
cocuklarimiz ve onlarla birlikte biz, sizin liitfunuzla kemiklerimizi bu topraga sunacagiz.
Yalniz sizin ylice merhametinize ulasabilecek bir kisi kalacak m1 bilmiyoruz.

Bizim giivenimizi tiikettiniz, ve biz, Moskova'ya gelen ve sizinle goriistiiriillmeye izin
verilmeyen; yardim icin uluslararas1 orgiitlere, demokratik hareketlerin liderlerine,
Kafkas halklarinin orgiitlerine bagvurmak zorunda kalan, Abhazya’nin kadinlari, iyi
niyetli tiim insanhga kiiclik ve gururlu Abhaz halkinin uygar diinyanin gozleri oniinde
mahvolmasindan once sesleniyoruz.(Abakhazskei pis’'ma 1994 s 476-7)
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